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Parcelas de herancas
livres de mais-valias

supremo Tribunal Administrativo afasta pagamento ao Fisco sobre verbas

obtidas na venda dos imoveis de herdeiros em bens indivisoSs. cconomiaaes
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Supremo afasta mais-valias
na venda de parte da heranca

Decisdao vem uniformizar jurisprudéncia e contraria o entendimento da Autoridade Tributaria,

que tem vindo a insistir na tributacao de mais-valias quando um herdeiro venda a sua parte numa
heranca indivisa. Contribuintes que ja pagaram poderdo pedir a revisao oficiosa e pedir devolugdo.

FILOMENA LANCA
filomenalanca@negocios.pt

venda de um qui-
nhio hereditirio
“naoconfigurauma
alienagdo onerosa
dedireitos reaisso-
brebensimaveis”, peloquendoes-
thosujeitosa RS “os eventuais ga-
nhos resul tantes dessa alienacio™.
O entendimento ¢ do Supremo
Tribunal Administrativo (STA) e
consta de um acordao de unifor-
mizac¢iodejurisprudéncia datado
do final de abril e agorapublicado.
Comestadecisio, s juizes conse-
lheiros tiram o tapete 4 Autorida-
de Tributzria e Aduancira (AT),
que nestes casos temvindo ainsis-
tir na tributagdio das mais-valias ¢
que ainda recentemente voltou a
emitiruma informacao vinculati-
vanesse sentido.

Perante esta decisio, contri-
buintes que ji tenham pagadoim-
posto em circunstancias idénticas
podem solicitar uma revisao ofi-
ciosa e, no limite, recorrer aos tri-
bunais, onde o acérdio uniformi-
zador do STA serd determinante
nadecisao.

Nocentrodacontendaestavam
duas decisoes do Centro de Arbi-
tragem Administrativa (CAAD)
contraditériasentresi, o que levou
a AT a avangar com um recurso
parao STAapedirque este profe-
risse a ultima palavra sobre o as-
sunto, uniformizando jurispru-
déncia. Em causa estavam contri-
buintes que, tendo herdado bens
imobilidrios, decidiram vendera
suaparte, o chamado quinhdo he-
reditirio, numaaltura em que ahe-
ranca ainda permanecia indivisa.

O Fisco tem entendido que,
neste contexto, “aalienagio de he-
ranga ¢ a transmissio onerosa ou
gratuita do patrimonio herediti-
rio ou de uma sua quota, com to-
dososseus direitos e vinculacoes”.
E, assim sendo, essa transmissio,
“quandoonerosa, ésujeitaa tribu-
tagdo emsede de IMT, porse tra-
tar de uma alienagio da heranca
ouquinhio hereditario”, tal como
previsto no respetivo codigo. Par-
tindo deste argumento,a AT faza
ponte para o codigo do IRS, onde
estdprevistaa tributagio de mais-
-valias que “resultem daaliena¢do
onerosa de direitos reais sobre
bens imoveis”.

Ora, aquestdio, vem agora di-
zer 0 Supremo, estd precisamen-
:a venda de um quinhio he-
rio ndo se enquadra neste

artigo do codigo do IRS porque
ndo estd em causa a transmissao
de um direito real. Quando ven-
de asua parte, “o que o herdeiro
transmite € o direito a heranga, o
‘direito de quinhio hereditirio’,
que traduz uma quota-parte ideal
da heranca”, 1¢-se no acordao
agora conhecido.

Naverdade, “socomapartilha
¢queoherdeiro € consideradosu-
cessortinico dos bens que The fo-
ram atribuidos”, tornando entio
“certos e determinados os bens”
que lhe couberem esé entiio se tor-
nando “pleno titular dos direitos”
que recebeu por heranga, prosse-
guem os juizes conselheiros, con-
cluindoquesé comapartilhaé que
o herdeiro “passa a ser titular do
direito de propriedade” sobre os
bens, passando entiio, nessa qua-
lidade, “a poder exercer os direitos
correspondentes”.

Emsuma, avenda de umapar-
tedaherangaindivisa “ndo estia su-
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O STA seguiu jurisprudéncia anterior sobre o conceito de quinhdo hereditirio e decidiu no sentido que vinha ja a ser

jeitaatributacio emsede de mais-

~valiasnoambitodo IRS, dadoque,
comacessiode quinhioherediti-
rio transmite-seumdireitoabstra-
tamente considerado ¢ idealmen-
tedefinido e sd comarealizagioda
partilha é que se pode estabelecer
alitularidade do direito de proprie-
dade sobre taisbensimaveis”.

O entendimento do STA, que
espelhaoutras decisoes anteriores

deste tribunal superiorsobre o con-
ceito de quinhdo hereditirio e que
temvindoaserdefendido por mui-
tos fiscalistas, deverd ser tido em
contaem futuras decisoes judiciais,
seja nos tribunais tributdrios, seja
naarbitragemoquedeverilevara
AT areverosseus procedimentos.
O Fisco, refira-se, ha muito insiste
na mesma tese e uma informacio
vinculativa datada de 13 de maio

veioaindanessesentido, apesarde
emitida ji em data posterior ao
acorddo do STA, de 29 de abril.

Pedir a revisao oficiosa

Mas e quanto aos contribuintes

que ja p ram por situagoes

idénticas e pagaramo imposto?
Noseguimentodoacordio, “a

AT pode decidiroficiosamente fa-

zer arevisdo” dos atos tributdrios
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O que recomendamos nestes casos
é que se faca um pedido de revisdo
oficiosa a AT e se a decisao for
desfavoravel, entdo a partir dai
abre-se a via de recurso judicial.

NUNO CUNHA BARNABE
Fiscalista da Abreu

defendido pelos fiscalistas.

em causa, “mas em regra isso ndo
acontece”, explica Nuno Cunha
Barnabé, fiscalistadaAbreu Advo-
gados. “Oguerecomendamos nes-
tes casos ¢ que se fagca um pedido
de revisio oficiosa a AT e se ade-
cisdo fordesfavordvel, entdoapar-
tir dai abre-se a via de recurso ju-
dicial, paraotribunal ouparaaar-
bitragem tributiria”, acrescenta.
Claudio Cardoso, professor de
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Sérgio Lemos

direito fiscal e procedimentoe pro-
cesso tributdrio na Escola Supe-
rior de Gestio do IPCA, concorda
que serd essa a melhor forma de
atuacdo. “A AT deve respeitar os
acorddos uniformizadores do
STA, mas, napritica, muitasvezes
nio o faz”, refere. Entdo, “se o pe-
didode revisio oficiosadaliquida-
¢iio for indeferido, abre-se, pelo
menos, aviajudicial paraaimpug-

Alternativa é
mudar a lei

Como alterar esta situacdo
para o futuro, tendo em con-
ta que a Autoridade Tributa-
ria tem insistido sempre no
seu ponto de vista, avancan-
do com liquidacdes ou corre-
¢des de IRS e emitindo infor-
magdes vinculativas nesse
sentido? A (inica hipotese sera
mudando a lei, entendem os
fiscalistas. Até 14, o que acon-
tece, na pratica, é que um her-
deiro que tenha um quinhao
hereditario de um prédio, se
o vender a um terceiro, arre-
cada a totalidade do valor da
transacdo sem ter de pagar
impostos. Ja se vender a mes-
ma parcela, mas depois de a
partilha estar concluida, en-
tdo ndo conseguira escapar a
fatura do IRS sobre as mais-
-valias. Imaginando que em
vez de um, sdo dois ou trés
herdeiros, se todos se puse-
rem de acordo e venderem os
respetivos quinhdes, nenhum
pagara imposto.

nacdo”. E, nesse caso, “os tribunais
seguem oacordio uniformizador™,
E quantos anos ¢ possivel re-
cuar no tempo? Pelo menos trés
anos, explica Nuno Cunha Barna-
bé. O prazo pode ser discutivel,
consoante se entenda ou ndo que
houve umerro imputavel aos ser-
Vigos, “mas o que interessa aqui ¢
criarum meioque possaabriruma
viajudicial”, refere o fiscalista. m



